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PHENOMENOLOGY AS A POSSIBILITY OF RETURNING TO
THE QUESTION OF THE MEANING OF BEING IN GENERAL IN
HEIDEGGER

FENOMENOLOGIO KIEL EBLECO REVENI AL LA DEMANDO
PRI LA SIGNO DE ESTI GENERALA EN HEIDEGGER

Antonio Joel Lima da Silva*

Resumo

Buscar-se-4, neste artigo, demonstrar como a fenomenologia-hermenéutica do ser-ai é,
segundo Heidegger, a possibilidade ontoldgica de retomar a questdo do sentido do ser
em geral em Ser e Tempo. Para isso, busca-se compreender o método heideggeriano a
partir de uma comparacdo com a fenomenologia transcendental de Husserl, apontando
pontos comuns entre ambas as fenomenologias; para, depois, diferencia-las ao
demonstrar como Heidegger formula o seu préprio método a partir da abordagem
fenomenoldgica aos étimos gregos: Phainomenon e LAogos. Assim, Heidegger rompe
com o conceito formal de fenomenologia pensado por Husserl, e direciona seu método
fenomenol6gico para a hermenéutica da facticidade. Essa diferenciacdo, portanto,
demonstra que a fenomenologia pode ser entendida como a "ciéncia" dos fenémenos.
Isso acontece porque o procedimento fenomenoldgico, que esta embasado na méaxima:
"voltar as coisas elas mesmas"”, é, sobretudo, 0 método que torna explicito o objeto
tematico da fenomenologia isto €, enquanto método investigativo que deixa e faz ver as
coisas a partir de como elas mesmas se mostram, a fenomenologia deve explicitar o ser
dos entes, tornando-se, dessa forma, o método que possibilita - ndo apenas o
esclarecimento do objeto ontol6gico, mas que admita - a recolocacdo da questdo do
sentido do ser em geral.

Palavras-Chave: Método. Fenomenologia. Ontologia. LAgos.

Abstract

This article will seek to demonstrate how the phenomenology-hermeneutics of being-
there is, according to Heidegger, the ontological possibility of returning to the question
of the meaning of being in general in Being and Time. For this, we seek to understand
the Heideggerian method from a comparison with Husserl's transcendental
phenomenology, pointing out common points between both phenomenologies; to then
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differentiate them by demonstrating how Heidegger formulates his own method from
the phenomenological approach to the Greek etymons: Phainomenon and Logos. Thus,
Heidegger breaks with the formal concept of phenomenology thought by Husserl, and
directs his phenomenological method to the hermeneutics of facticity. This
differentiation, therefore, demonstrates that phenomenology can be understood as the
"science" of phenomena. This happens because the phenomenological procedure, which
is based on the maxim: "going back to things themselves", is, above all, the method that
makes the thematic object of phenomenology explicit, that is, as an investigative
method that lets and makes things see from of how they show themselves,
phenomenology must make explicit the being of beings, thus becoming the method that
makes possible - not only the clarification of the ontological object, but which admits -
the replacement of the question of the meaning of being in general.

Keywords: Method. Phenomenology. Ontology. Logos.

Resumo

Ci tiu artikolo klopodos pruvi kiel la fenomenologio-hermeneiitiko de la estajo-ekzistas,
lati Heidegger, la ontologia ebleco reveni al la demando pri la signifo de esti generale en
Estajo kaj Tempo. Por tio, ni ser¢as kompreni la Heideggerian metodon de komparo kun
la transcenda fenomenologio de Husserl, indikante komunajn punktojn inter ambat
fenomenologioj; por poste diferencigi ilin montrante kiel Heidegger formulas sian
propran metodon el la fenomenologia aliro al la grekaj etimonoj: Phainomenon Kaj
Ldgos. Tiel, Heidegger rompas kun la formala koncepto de fenomenologio pensita de
Husserl, kaj direktas sian fenomenologian metodon al la hermeneitiko de fatikeco. Tiu
diferencigo, do, pruvas ke fenomenologio povas esti komprenita kiel la "scienco™ de
fenomenoj. Tio okazas Car la fenomenologia procedo, kiu bazigas sur la maksimo: "reiri
al la aferoj mem", estas antati ¢io la metodo, kiu eksplicitas la teman objekton de
fenomenologio, tio estas, kiel enketmetodo, kiu lasas kaj faras aferojn. vidi de kiel ili
montras sin, la fenomenologio devas ekspliciti la estajon de la estajoj, farigante tiel la
metodo kiu ebligas - ne nur la klarigon de la ontologia objekto, sed kiu akceptas - la
anstatatiigon de la demando pri la signifo de la estajo generale.

Slosilvortoj: Metodo. Fenomenologio. Ontologio. Logos.

INTRODUCAO

Trata-se de demonstrar como a fenomenologia-hermenéutica do ser-ai é,
segundo Heidegger, a possibilidade ontoldgica de retomar a questdo do sentido do ser
em geral em Ser e Tempo. Para isso, entendemos como necessario para a compreensao
do método heideggeriano partir de uma comparacdo com a fenomenologia
transcendental de Husserl. Essa comparagdo dar-se-4 a partir de pontos comuns entre
ambas as fenomenologias, para, depois, diferencia-las.

Em ambito comparativo, buscaremos expor a questdo da intencionalidade, ou da

consciéncia intencional de Husserl. Esse conceito representa a ruptura de Husserl com a
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concepcao metafisica de consciéncia que concebe a consciéncia como uma instancia
psiquica e isolada do objeto. Nesse sentido, a concepcdo husserliana da consciéncia
intencional permitira analisarmos a intencionalidade também em Heidegger, a fim de
compreendermos o ponto de partida da fenomenologia tanto em Husserl quanto em
Heidegger.

A intencionalidade, entéo, traz ao debate a relacdo da consciéncia e 0 campo
objetual, permitindo pensar (consciéncia e objetos) ambos a partir de uma dependéncia
mutua. Isso consiste em dizer que ndo ha instancias separadas entre consciéncia e
objeto, pois um forma-se no outro. Este € o conceito base para compreender a
intencionalidade e servird como guia para compreendermos o porqué Heidegger diz que
a existéncia do ser-ai € a prdpria intencionalidade.

Adiante, sera descrito como as bases da fenomenologia sdo as mesmas tanto para
Husserl quanto para Heidegger, sugerindo uma completa aderéncia do autor de Ser e
Tempo as bases fenomenoldgicas de seu professor. Nesse caso, a diferenciacdo entre os
filésofos dar-se-a por via dos sufixos que determinam suas respectivas fenomenologias,
a saber: “transcendental” para a fenomenologia de Husserl e “hermenéutica” para a
fenomenologia de Heidegger. Assim, a fenomenologia transcendental é o
direcionamento que Husserl da a fenomenologia tendo em mente a consolidacdo de uma
ciéncia que sirva como base para todo conhecimento, chamando assim a fenomenologia
de doutrina universal das esséncias. Enquanto Heidegger direciona a fenomenologia
para a historicidade do Dasein, isto ¢, sua fenomenologia é também uma hermenéutica
da facticidade, pois, visa interpretar o ser a partir da histéria e no horizonte do tempo.

Trata-se, a partir disso, de demonstrar como Heidegger estabelece as bases do
seu proprio método fenomenol6gico ao romper com Husserl ao direcionar sua
fenomenologia a hermenéutica da facticidade. Ora, Heidegger tem em vista uma
radicalizacdo da maxima fenomenoldgica que diz: "voltar as coisas elas mesmas", e por
isso empreende uma descricdo fenomenoldgica aos étimos gregos: phainomenon e
l6gos. Esse direcionamento, portanto, €, sobretudo, a compreensdo de que, 0 método
hermenéutico-fenomenoldgico torna explicito o objeto tematico da ontologia, isto é,
enguanto método investigativo que deixa e faz ver as coisas a partir de como elas

mesmas se mostram, a fenomenologia deve explicitar o ser dos entes, ja que, a partir
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dessa perspectivam phainomenon e 16gos, em ultima analise, sdo a propria descricdo da
maxima “voltar as coisas mesmas” adicionando-a a frase: versando sobre as coisas
somente aquilo que tais coisas nos permitem falar. Em outras palavras: a compreenséo
fenomenoldgica do étimo grego phainomenon € a volta as coisas elas mesmas, ao passo
que a compreensdo fenomenologica de 16gos é versar sobre as coisas somente aquilo

que elas mesmas permitem que falamos no ato de sua demonstracao.

A FENOMENOLOGIA EM HEIDEGGER A PARTIR DE HUSSERL

No § 7 de Ser e Tempo, Heidegger descreve seu método fenomenologico a partir
de uma abordagem fenomenolodgica aos conceitos de gaivéuevov (fendbmeno) e Adyoc
(I6gos). Com isso, o filésofo busca esclarecer, a partir destes dois termos, o0 modo de
proceder de sua fenomenologia. Entretanto, para nos, o esclarecimento do proceder
fenomenoldgico de Heidegger necessita, antes de tudo, retomar ao filésofo Edmund
Husserl, uma vez que este, além de seu professor, é, também, o criador da
fenomenologia e em muito contribuiu para as formulacdes heideggerianas (TRZAN-
AVILA, 2020, p. 1151). Este antagonismo servird como apoio a fim de possibilitar - a
partir da aderéncia e da distincdo entre os métodos - uma melhor compreensdo da
fenomenologia-hermenéutica de Heidegger a partir de Husserl.

Nesse sentido, antes de qualquer comparacdo entre 0s métodos, € necessario
tomarmos algumas precaucdes, a saber: 1) ao trazer Husserl ao debate comparando sua
fenomenologia com a de Heidegger, ndo se quer com isso empreender uma longa
discussdo que tente levar a cabo toda influéncia de Husserl sobre Heidegger; 2) nosso
objetivo, entdo, é apenas descrever alguns pontos em comum e divergentes entre as
fenomenologias destes dois grandes fil6sofos, para, com isso, 3) expor 0s conceitos
husserlianos que serviram como base para a elaboracdo da fenomenologia-hermenéutica
de Heidegger.

Assim, analisaremos primeiramente aquilo que ambos tém em comum para
depois diferencia-los. Esse emparelhamento permitira um esclarecimento sucinto do
método investigativo heideggeriano apresentado em Ser e Tempo, que Se inicia,

justamente, com a fenomenologia husserliana; para, depois, sob “[...] o termo-chave de
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uma ‘hermenéutica da facticidade®®’
Husserl”. (GADAMER, 2002, p. 385-386)

O primeiro ponto em comum entre os fil6sofos, da-se através da questdo da

[se diferenciar da] fenomenologia eidética de

intencionalidade da consciéncia — conceito formulado por Husserl em sua
fenomenologia e radicalizado por Heidegger em Ser e Tempo (TRZAN-AVILA, 2020,
p. 1151) -, que visa “[...] designar a estrutura geral das nossas vivéncias — tanto
originarias quanto triviais -, levando-o a desempenhar um papel central nas
investigacOes fenomenoldgicas, qual seja, o de indicar a maneira como a consciéncia se
relaciona com seus objetos no interior de tais vivéncias”. (LEUER, 2018, p. 23) Assim,
a intencionalidade é importante para compreendermos a fenomenologia de Heidegger,
pois, segundo Kahlmeyer-Merten (2012, p. 871), com “[...] Husserl, Heidegger
aprendeu o método fenomenoldgico (depois depurado na forma de atitude
fenomenoldgica) e a estrutura que permite este agir orientado pelos fendmenos. A
referida estrutura: a intencionalidade.”

Dada a importancia do conceito de intencionalidade para o proceder
fenomenoldgico, procuraremos indicar algumas definicBes esclarecedoras do papel
deste conceito tanto na fenomenologia de Husserl quanto na de Heidegger, ou seja, 0
conceito de intencionalidade é de suma importancia para a compreensao de ambas as
fenomenologias.

De acordo com Trzan-Avila (2020), o conceito de intencionalidade da
consciéncia € um ponto de confluéncia entre Husserl e Heidegger, pois € um conceito
guia em ambos o0s pensamentos e significa uma ruptura com a concep¢do metafisica de
uma consciéncia onde tudo seria criado de forma estritamente interna e psicol6gica (DO
CARMO, 2013). Para Husserl, entdo, a consciéncia seria sempre a consciéncia de algo
e, da mesma forma, os objetos sempre seriam objetos de alguma coisa, conforme segue:

Husserl negou a concepcdo de que a consciéncia seria um lugar onde tudo
seria construido, um espago de formatacdo subjetiva e individual. Ora, se
tratando da percepcdo humana, tendemos a crer que had objetos fora da
consciéncia que ao serem observados geram uma imagem do objeto

representado dentro da consciéncia. Podemos nos perguntar, qual a relagdo
deste objeto com uma imagem deste objeto na consciéncia? O quanto

4 Em Ser e Tempo, Heidegger descreve o ser-ai como o ente que esta aberto a significancia dos entes
intramundanos que vém ao seu encontro. A partir disso, entende-se que a Hermenéutica da facticidade € a
compreensdo do modo em que o Dasein/ser-ai se compreende, i. é., como ser-no-mundo.

134



2023 — Ano IX — Volume IX — Numero XXV ISSN — 2358-7482
(. 4 1D-Sophia

Revista eletrdnica de investigacao
filosofica, cientifica e tecnoldgica.

estamos a conhecer este objeto? Podemos pressupor que este seria um modo
também natural de ter acesso as coisas, no entanto, para Husserl ndo ha
objeto-em-si, muito menos objetos-representados-na-consciéncia. O que ha é
que todo objeto é sempre objeto-para-uma-consciéncia, por outro lado, nao
ha nunca uma consciéncia "vazia" ou "passiva" aguardando que os érgdos de
percepcao a presenteiem com um objeto. (TRZAN-AVILA, 2020, p. 1151)

Trata-se da maneira em que a consciéncia tem acesso as coisas. Nesse caso, a
ruptura entre a concepcao de consciéncia husserliana e a concepcdo de consciéncia na
tradicdo metafisica, da-se a partir da compreensdo de que tanto consciéncia quanto as
coisas estdio em um matuo relacionamento. Esta relacdo, entdo, sugere uma
interdependéncia entre a consciéncia e 0 objeto, ou seja, a consciéncia ndo deve ser
compreendida como uma interioridade isolada do objeto, que, em certa medida, estaria
apenas esperando as representacOes das coisas enviadas pelos 6rgdos de percepgao, ...]
pois ela é sempre consciéncia de algo, é sempre intencionalidadel...], assim, a
consciéncia se mantém sempre em relacdo a algo; ndo ha antes consciéncia e depois
relacio com algo, ela é desde sempre intencionalidade[...]. (TRZAN-AVLA, 2020, p.
1151)

A consciéncia é, para Husserl, sempre consciéncia posicionada diante de alguma
coisa e 0s objetos sempre coisas percebidas pela consciéncia, indicando, dessa forma,
que

[..] ndo h& mais dualidade entre o sujeito e o objeto, a consciéncia ndo pode
permanecer sendo concebida como local da mente que desenvolve
representacdes do objeto que lhe é externo, estranho. N&o existe uma
consciéncia ou um sujeito puro, para Husserl, faz parte da estrutura da nossa
consciéncia estar sempre dirigida aos seus objetos, de modo que consciéncia

¢ ja consciéncia de objetos e estes sdo objetos para a consciéncia. Ndo ha um
sem o outro. (DO CARMO, 2013, p. 118)

Este modo como o objeto revela-se ou alcanga mutuamente a consciéncia é o
que nos permitira relacionar Husserl e Heidegger®*. Pois, se consciéncia e objeto sio
sempre um para 0 outro de modo que ndo ha um dualismo que admita uma formacéo
individual de qualquer que seja a parte, logo, a nocdo husserliana de consciéncia
intencional “[...]ja aponta para o carater de jogado da existéncia humana, compreenséo

que serd ainda mais radicalizada na obra Ser e tempo, quando Heidegger afirma que a

4 Claro que ndo levaremos a cabo a relagdo entre Husserl e Heidegger nesta sucinta secdo, pois tal
relagdo é complexa e necessitara de um espago maior para maiores esclarecimentos. Por ora, nos
contentaremos com o link sugerido através do conceito de intencionalidade da consciéncia.
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existéncia é intencionalidade, nesse sentido, ndo refuta ou supera, mas leva as idéias de
Husserl as Gltimas conseqiiéncias.” (TRZAN-AVILA, 2020, p. 1152)

A nocdo de intencionalidade radicalizada por Heidegger seria o que nos constitui
enquanto ser-ai. Em outras palavras: “[...] o ser-ai heideggeriano e suas estruturas
existenciais sdo condicGes de possibilidade para a consciéncia e a relacdo sujeito-objeto
conforme preconizado por Husserl. (TRZAN-AVILA, 2020, p. 1163) Isso nos permite
dizer que a nog&o de intencionalidade esta diretamente ligada a nocéo de ser-no-mundo
descrita por Heidegger em Ser e Tempo como a esséncia do Dasein. Ser-no-mundo € o
“a priori” da interpretacdo da pre-sen¢a ndo € uma determinacdo composta por adicéo,
mas uma estrutura originaria e sempre total. (HEIDEGGER, 2005, p. 75) Ser-em um
mundo é o ser que se constitui a partir do mundo e apenas nele possui suas
determinacgfes existenciais originarias. Dessa forma, a existéncia do ser-ai sugere que
sua relacdo com o mundo parte da nocdo de intencionalidade como relacdo da
consciéncia ou do ser-ai para com as coisas que vém ao seu encontro no mundo.

A intencionalidade, entdo, pressupde o modo de existir jogado para fora do
Dasein, pois este ente existe como abertura no mundo. Esta abertura, por sua vez,
pressupde sempre um estar lancado para fora de si mesmo, e este estar lancado para fora
também vai de encontro com aquilo que Husserl chama de correlatos da consciéncia,

(13

pois “[...] a esséncia da consciéncia € ato intencional (intencionalidade) que tem o
carater de jogado para fora dela mesma (ek-sistere), junto aos seus correlatos. (TRZAN-
AVILA, 2020, p. 1155)

Os correlatos indicam que ha uma relacdo ndo dualista entre consciéncia e 0s
objetos, e isso é igual tanto em Husserl quanto em Heidegger. Entretanto, dissemos
anteriormente que Heidegger ndo supera ou se desfaz das formulagdes husserliana, o
que acontece é uma radicalizacdo — da parte de Heidegger - das formulacdes
fenomenoldgicas de seu professor. Assim, no que tange a intencionalidade, a
radicalizacdo promovida por Heidegger a este conceito poderia ser descrito da seguinte
forma:

Na filosofia de Heidegger, como ja vimos, o ser-ai é correspondente fatico de
uma figura de consciéncia, figura correlata a um campo objetual que a ele se
abre. Na referida correlacdo, a intencionalidade se revela como a estrutura

necessaria a correlacéo entre o ser-ai e os campos de objetos. Diferentemente
de Husserl, Heidegger inscreve a intencionalidade na dindmica da existéncia
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do ser-no-mundo, passa ela, assim, a ser compreendida no &mbito existencial
do ser-ai e segundo as interpretacGes que tal ente faz de sua existéncia e de
seu mundo. (KAHLMEYER-MERTENS, 2012, p. 875)

Dessa forma, a intencionalidade ndo admite uma dualidade entre consciéncia e
objeto, mas ambos estdo um para o0 outro ao ponto de existirem somente em funcdo do
outro, logo, “[...] a consciéncia, em seu carater intencional, pressupde [também] o ser-
no-mundo, que € proprio do “Dasein” e do seu existir, o que pressupde [da mesma
forma] o aberto [das Offene], a clareira [Lichtung] do ser. (FERNANDES, 2015, p. 62)

Nesse caso, um modo de determinar a radicalizacio do conceito de
intencionalidade promovida por Heidegger — e ao mesmo tempo seria uma forma de
diferenciacdo entre a hermenéutica de Heidegger e a fenomenologia reflexiva de
Husserl — € a partir do direcionamento que o autor de Ser e Tempo d& a este conceito
fundamental na sua fenomenologia — e na de Husserl-, pois, como visto, Heidegger
insere a correlacdo entre a consciéncia intencional e o campo objetual na dinamica da
existéncia do ser-no-mundo, uma vez que a esséncia do ser-ai/Dasein € esta: estar aberto
para 0 mundo em um movimento de abertura que sempre lanca-o para fora de si. Ora,
este fora do ser-ai € o préprio mundo possibilitador de suas estruturas mundanas e
existenciais; 0 mundo ndo é, entdo, uma aquisicdo do ser-ai ou uma adicdo de seu
cardter, antes, e sobretudo, 0 mundo é o carater existencial do proprio ser-ai, ou seja, a
discussdo agora esta remetida as proposicdes: consciéncia é sempre consciéncia de algo,
da mesma forma que o ser-ai s6 € o que é no mundo.

Isto estando claro, podemos elencar agora as confluéncias no que tange as
fenomenologias de Husserl e Heidegger. Se a intencionalidade diz respeito a relacdo de
dependéncia entre o homem e 0 mundo, indicando assim que um sé é o que € a partir do
outro; entdo pode-se dizer que a fenomenologia seria a via de acesso que deixa as coisas
mostrarem-se a partir delas mesmas sem intermediacdes psiquicas ou tedricas. Em
outras palavras, o método fenomenolédgico pode ser entendido como o método “[...] de
compreensdo das coisas mesmas na medida em que os fendmenos se mostram para
alguém facticamente e ndo por uma compreensdo prévia teérica. (TRZAN-AVILA,
2020, p. 1163)

Neste ponto, no qual a fenomenologia €, antes de tudo, um conceito de método,

constata-se um aspecto comum entre a fenomenologia de Heidegger e a de Husserl, a
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saber: suas concepcOes acerca do procedimento fenomenoldgico subscrevem-se, ou
seja, possuem o mesmo fundamento.

Essa confluéncia entre a fenomenologia heideggeriana e husserliana néo
representa apenas uma concordancia metodoldgica entre os filésofos. Acima disso, a
fenomenologia enquanto um conceito de método significa, sobretudo, que a
fenomenologia ndo ¢ uma “corrente” filosofica e, por isso, ela ndo defende um ponto de
vista. Doravante, ela ndo esta refém de tendéncias filosoficas e, portanto, ndo representa
exclusivamente a “fenomenologia” husserliana e nem a “fenomenologia” heideggeriana,
apesar de que,

[tlendemos com demasiada facilidade a equiparar o termo «fenomenologia»,
no contexto da obra husserliana, com a analise intencional das vivéncias de
consciéncia e, no contexto da obra heideggeriana, com a anélise existenciéria
do ai-ser. Em tal equiparacdo atendemos insuficientemente ao facto de a
fenomenologia ndo visa primariamente o0 objecto tematico, o0 «quid tematico

[Sachhaltiger Was] dos objectos da investigagdo filosofica», mas apenas o
seu modo de investigacdo. (HERRMANN, 2003, p. 160)

A fenomenologia, portanto, é tdo somente 0 modo de investigagdo tanto na
fenomenologia heideggeriana quanto na husserliana; e, dessa forma, ndo implica
tendéncia filoséfica alguma. Nessa perspectiva, Heidegger diz, em Ser e Tempo, que
apesar da questdo do ser em geral caracterizar-se como uma tarefa ontoldgica, o seu
modo de tratamento é fenomenoldgico, ou seja, 0 modo de tratar a pergunta sobre o
sentido do ser em geral ndo € tendencioso e, por isso, ndo busca teorizar possiveis
facetas do que seria o ser:

A expressdo “fenomenologia” diz, antes de tudo, um conceito de método.
N&o caracteriza a quididade real dos objetos de investigacdo filos6fica mas o
seu modo, como eles 0 sdo. Quanto maior a autenticidade de um conceito de
método e quanto mais abrangente determinar 0 movimento dos principios de
uma ciéncia, tanto maior a originalidade em que ele se radica numa discussao
com a coisa em si mesma e tanto mais se afastard do que chamamos de

artificio técnico, tdo numerosos em disciplinas teéricas. (HEIDEGGER,
2005, p. 57)

Se a base da fenomenologia é a mesma para Husserl e Heidegger, os sufixos que
determinam as suas fenomenologias, a saber: fenomenologia “reflexiva/transcendental”
(Husserl) e “fenomenologia-hermenéutica” (Heidegger) podem nos guiar na

compreensdo da diferenciacdo do proceder fenomenoldgico em cada filosofo. Husserl

138



2023 — Ano IX — Volume IX — Numero XXV ISSN — 2358-7482
(. 4 1D-Sophia

Revista eletrdnica de investigacao
filosofica, cientifica e tecnoldgica.

(2008) define sua fenomenologia como um método da critica do conhecimento. Na obra
A Idea da Fenomenologia, Husserl faz um questionamento acerca de como o0
conhecimento alcancgaria as coisas que existem em si, e COmo essa consonancia entre o
conhecimento e as coisas poderia ser efetiva? Tal questionamento € respondido pelo
préprio filésofo ao dizer:
Pode ja chamar-se teoria do conhecimento a tentativa de tomada de posicao
cientifica perante estes problemas. Em todo caso, a ideia de teoria do
conhecimento surge como a de uma ciéncia que resolve as dificuldades aqui
em discussdo e nos fornece uma inteleccdo Ultima, clara, por conseguinte,

auto-concordante, da esséncia do conhecimento e da possibilidade de sua
afectuacdo. (HUSSERL, 2008, p. 22)

A fenomenologia seria, segundo Husserl (2008, p. 22) “[...] a doutrina universal
das esséncias, em que se integra a ciéncia da esséncia do conhecimento.” Esse
posicionamento da fenomenologia como a ciéncia da esséncia do conhecimento, indica-
nos que a fenomenologia de Husserl pode ser entendida também como uma critica da
razdo, ou fenomenologia transcendental. (GALEFFI, 2000, p. 15)

Sob esse prisma, finalizaremos esta secdo apontando aquilo que, enfim,
distingue o proceder fenomenoldgico de Husserl e de Heidegger. Pois, para Husserl a
fenomenologia deveria dar rigor as ciéncias, assim sua “[...] intengdo era formular uma
ciéncia rigorosa, que servisse de base para todos os demais conhecimentos.”
(MISSAGGIA, 2015, p. 136) Por outro lado, a fenomenologia de Heidegger, segundo
Trzan-Avila (2020, p. 1164), aponta para uma possiblidade interpretativa da
historicidade do ser-ai, conforme segue:

Se para Husserl a fenomenologia é a ciéncia que descreve como as coisas se
ddo a ver, para Heidegger as coisas se ddo a ver historicamente, ou seja,
somos constituidos por historicidade, em outras palavras, a fenomenologia de
Husserl visa deixar que as coisas "falem por elas mesmas”, como elas
mesmas se mostram. A fenomenologia de Husserl é uma fenomenologia da
consciéncia que ocorre de modo reflexivo. De outra forma, a fenomenologia
de Heidegger é interpretativa (Auslegend), é fenomenologia hermenéutica.
Ela interpreta o ser do ser-ai (fenomenologia do ser) e o ser dos entes em
geral, por uma compreensdo hermenéutica da historicidade do ser-ai.

A hermenéutica é o ponto distintivo entre as fenomenologias destes fildsofos.
Pois, diferente do seu professor, Heidegger ndo usa a fenomenologia para fundamentar

questdes epistemoldgicas, assim como ndo se trata, segundo Missaggia (2015), apenas
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em considerar a possiblidade interpretativa do Dasein, mas, antes de tudo, trata-se de
buscar determinar um campo originario de compreensdo ao Dasein, considerando sua
historicidade e facticidade. Nesse sentido, “[...] enquanto seres historicos, ja estamos
desde sempre inseridos em um mundo previamente dotado de significado pela tradi¢do”.
(MISSAGGIA, 2015, p. 146) Por isso, a fenomenologia-hermenéutica de Heidegger
deve ser o método que possibilite ndo apenas a compreensao historica como estrutura
existencial do ser-ai, mas, sobretudo, possibilite pensar o fundamento dessa
historicidade, ou seja, pensar a questdo que fundamenta sua constituicdo, a saber: a
questdo do sentido do ser em geral. (MSSAGGIA, 2015)

A MANIFESTACAO AUTENTICA DO FENOMENO

Esta clara, até aqui, a distincdo entre as concepcdes fenomenoldgicas de
Heidegger e de seu professor — mesmo que Heidegger parta inicialmente da base
metodica husserliana para formular a sua concepcdo fenomenoldgica. No entanto, o
caminho trilhado, até aqui, pede, necessariamente, que esse antagonismo (entre
Heidegger e Husserl) seja esclarecido a partir da descricdo do seria 0 método
hermenéutico-fenomenologico de Heidegger. Isso no sentido de mostrar como a
hermenéutica de Heidegger, ndo apenas se difere do de Husserl, quanto ao acesso a
“realidade” dos fendmenos, mas, indica de que maneira o fendbmeno, ao manifestar-se,
encobre, justamente, aquilo que a ontologia toma como objeto temaético, isto €, o ser dos
entes.

Tal modo de mostra-se do fenémeno ja pressupde em sua esséncia (encobre-se
ao mostrar-se) a necessidade de uma orientacdo fenomenoldgica, e acaba justificando,
entdo, o porqué a ontologia, segundo Heidegger, s6 seria possivel a partir da
fenomenologia. Essa ambiguidade do mostra-se do fenémeno faz Heidegger ocupar-se
no 8 7 de Ser e Tempo: em definir os tipos de fendbmenos que se apresentam, como se
apresentam, e, de que forma, a sua manifestacdo, enquanto manifestacdo de um ente
(fendmeno), vela/encobre o seu ser:

Ora, 0 ente [darvduevov] pode-se mostrar por si mesmo de varias maneiras,
segundo sua via e modo de acesso. Ha até a possibilidade de o ente se
mostrar como aquilo que, em si mesmo, ele nao é. Neste modo de mostrar-se,

o ente “se faz ver assim como..” Chamamos de aparecer, parecer e
aparéncia a esse modo de mostrar-se. (HEIDEGGER, 2005, p. 58)
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A partir disso, Heidegger lanca um olhar fenomenol6gico sobre o termo
fendmeno, admitindo que ele remete ao étimo grego phainomenon (fendbmeno), e
indicando que existem, por exemplo, outras facetas que podem ndo manifestar a coisa
tal como ela é, ou ainda mostra-la de forma aparente e, nesse sentido, o mostrar-se do
fendmeno é multifacetario, pois, ele manifesta-se como aparecer, parecer e aparéncia,
isto ¢, “designa um bem, que se deixa e faz ver como se fosse um bem, mas que na
“realidade” ndo ¢ assim como se da e apresenta.” (HEIDEGGER, 2005, p. 58)

O fendmeno, portanto, e, segundo a terminologia, nunca pode ser uma
manifestacdo absoluta da realidade e/ou da coisa em si, porém, toda manifestacdo, na
verdade, pressupfe sempre um fendmeno. Pois, “[sJomente na medida que algo
pretende mostrar-se em seu sentido, isto é, algo pretende ser fenémeno, é que pode
mostrar-se como algo que ele mesmo ndo ¢.” (HEIDEGGER, 2005, p. 58) Nesse
sentido, aparéncia ou manifestacdo, mesmo pretendendo e pressupondo um fendmeno,
ndo sdo, em sua esséncia um fendbmeno, mas apenas pressuposi¢cdes, bem como diz
Heidegger:

Apesar de “manifestagdo” ndo ser nunca um mostra-Se no sentido de
fendmeno, qualquer manifestagdo s6 € possivel com base no mostrar-se de
alguma coisa. Mas este mostra-se que também torna possivel a manifestagdo
ndo é a propria manifestacdo. Pois manifestar-se é anunciar-se mediante algo
que se mostra. Assim, quando se diz que com a palavra “manifestacdo”
indicamos algo que alguma coisa se manifesta sem que seja em si mesma

uma manifestacdo, o conceito de fendmeno néo é definido mas pressuposto.
(HEIDEGGER, 2005, p. 59)

Nessa perspectiva, a manifestacdo nunca é um fenémeno, pois, quando algo se
manifesta estd apenas pressupondo uma outra coisa. E, de acordo com as palavras de
Heidegger, “[e]ssa pressuposi¢do, porém, permanece encoberta porque, nessa
determinagdo de “manifestacdio”, o uso da palavra manifestar-se ¢ ambiguo”
(HEIDEGGER, 2005, p. 59). Essa ambiguidade deve ser esclarecida, pois, manifestar-se
também, em seu sentido originario, esconde, de certa forma, o verdadeiro sentido do

manifestar-se do fendmeno:

A palavra “manifestacdo” ainda pode significar por si mesmo duas coisas:
uma, o manifestar-se no sentido de anunciar-se, como um ndo mostrar-se em
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si mesmo, e outra, 0 que se anuncia em si mesmo, aquilo que, em seu mostra-
se, aponta aquilo que ndo se mostra. E, por fim, pode-se usar manifestacéo
para dizer o fendbmeno em seu sentido auténtico, como um mostra-se.
(HEIDEGGER, 2005, p. 60)

Heidegger apresenta indicios do que pensa ser o fendmeno em seu sentido
originario, isto &, como um manifestar-se auténtico. Ora, a manifestacdo originaria
consiste no mostrar-se em si do fendmeno. Por isso, a interpretacdo de Heidegger sobre
o termo fendmeno afunila-se de certo modo que, para que se chegue a compreender o
que seria o sentido auténtico do manifestar-se do fenébmeno, deve-se, primeiramente,
distinguir e esclarecer os conceitos de mera manifestacdo e de manifestacdo enquanto o
anunciar-se de si mesmo do fendmeno. Sendo assim, Heidegger faz uso de um exemplo

para demostrar o que seria a manifestacéo, dizendo que

[é] muito corrente falar-se de uma manifestacdo de uma doenga. O que se tem
em mente sdo ocorréncias que se manifestam no organismo e, ao se
manifestarem, “indicam” algo que em si mesmo ndo se mostra. O
aparecimento dessas ocorréncias, 0 seu mostrar-se, esta ligado a perturbacdes
e distlirbios que em si mesmo ndo se mostram. Em consequéncia,
manifestacdo enquanto manifestacdo de alguma coisa ndo diz um mostrar-se
a si mesmo, mas um anunciar-se de algo que ndo se mostra. Manifestar-se é
um ndo mostrar-se. (HEIDEGGER, 2005, p. 59)

Nesse sentido, a mera manifestacdo (assim como discutido anteriormente) é o
traco que anuncia e/ou pressupde o fenbmeno, porém, nunca é o fenémeno em si
mesmo. Esta sentenca, portanto, que diz ndo ser a mera manifestacdo o fenébmeno em si
mesmo, nos da o caminho hermenéutico para a compreensdo e distingdo entre as duas
concepcdes de manifestagdo apontadas por Heidegger a partir da assertiva do em si
mesmo. Isto €, o fato de que a manifestacdo enquanto mera manifestacdo de um
fendmeno nunca é o préprio fenbmeno, mas sempre o0 seu andncio, e, em oposi¢do a
isso, a manifestacdo originaria do fendmeno se da nele mesmo como um mostrar-se a si
mesmo, significa que o fendbmeno manifesta-se de duas formas: como andncio e/ou em
si mesmo.

Desse modo, somente a manifestacdo que mostra o fendmeno em si mesmo,
pode ser considerada pela fenomenologia como via interpretativa para a abordagem do
fendmeno enquanto tal. Visto dessa forma, entende-se que, fenomenologicamente,

“retornar as coisas elas mesmas” ¢ abordar de forma direta o fendmeno mesmo em seu
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anuncio referencial, e, assim, despojar-se de artificios técnicos. Destarte, uma
manifestacdo auténtica que guarda o mostrar-se em si mesmo do fendmeno aponta
diretamente para a maxima fenomenoldgica da “volta as coisas mesmas”; implicando,
desse modo, no esclarecimento da ambiguidade que o termo “manifestacao” apresenta
quando ainda ndo se compreendeu as facetas fenoménicas que envolvem a correlacdo de

aparecer, parecer e aparéncia. Por isso, entdo, Heidegger afirma:

[...] o mostrar-se em si mesmo, significa um modo privilegiado de encontro.
Manifestacdo, ao contrario, indica no prdprio ente uma remissao referencial,
de tal maneira que o referente (0 que anuncia) s6 pode satisfazer a sua
possivel funcdo de referéncia se for um “fendmeno”, ou seja, caso se mostre
em si mesmo. Manifestacdo e aparéncia se fundam, de maneira diferente, no
fendmeno. Essa multiplicidade confusa dos “fendmenos” que se apresenta
nas palavras fenbmeno, aparéncia, aparecer, manifestacdo, mera
manifestacéo, sé pode deixar de nos confundir quando se tiver compreendido,
desde o principio, o conceito de fendmeno: o que se mostra em si mesmo.
(HEIDEGGER, 2005, p. 61)

Nesse sentido, Heidegger (2005), ao definir a compreensao do fendmeno como
aquilo que se mostra “em si mesmo”, acaba por esclarecer as multifaces do fenomeno
como o encontro estrutural privilegiado que une a manifestacéo originaria e a aparéncia.
Isso indica que, se ha algo que anuncia o fenémeno, entdo, necessariamente deve existir
0 anunciado, a saber, o fenémeno como tal. Isso significa, portanto, que a manifestacédo
precisa, enquanto anuncio daquilo que ela mesma encobre, de um referencial que a
confirme enquanto anunciante, isto &, o fendmeno enquanto tal.

Sendo assim, e, uma vez que se esclareceu a ambiguidade presente no termo
“manifestagdo”, logra-se a compreensao necessaria do caminho fenomenoldgico que
investiga o proprio fendbmeno em si mesmo, isto é, a maneira que a fenomenologia
procede ao investigar o ente é, necessariamente, um ato hermenéutico, pois, o fenémeno
sO pode ser apreendido a partir de interpretacGes acerca de seu mostra-se em si mesmo.
Contudo, antes de descrevermos como, de fato, a fenomenologia € o método que
possibilita o objeto tematico da ontologia, € necessario pér em discussao o significado

fenomenoldgico de 16gos.
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O conceito de 16gos enquanto discurso do ente

Posto, entdo, que a maneira de proceder da fenomenologia consiste na sua
abordagem direta ao fendmeno que se manifesta autenticamente, e essa abordagem
compreender o fendmeno em si mesmo. Deve-se agora - para compreendermos
preliminarmente o método fenomenoldgico heideggeriano - buscar esclarecer,
fenomenologicamente, o conceito de 16gos, a partir de sua raiz grega 10gos.

Isso se faz necessario porque, para Heidegger, a fenomenologia &,
essencialmente, a “ciéncia” dos fendmenos, uma vez que sua tarefa ¢ interpretar,
hermeneuticamente, o fendmeno em sua manifestacdo auténtica e, isso implica
esclarecer o 16gos fenomenoldgico que corresponde ao discurso acerca do fenémeno.

Heidegger, ao fazer isso, acredita afastar-se ainda mais do conceito formal de
fenomenologia elaborado por Husserl, uma vez que esclarecer fenomenologicamente 0s
termos fendmeno e 16gos, significaria elucidar como a fenomenologia ndo é apenas o
método presente nas ciéncias — como pensava Husserl -, mas, também, o método que

possibilita tematizar o ser dos entes como objeto da filosofia:

Ao procurar apreender 0s objetos como entes que possuem diferentes modos
de ser e analisa-los sobre esse viés, a fenomenologia acaba por converter-se
em um estudo ontoldgico. De fato, essa relagdo é o que garante os proprios
fundamentos para a investigacdo ontoldgica, pois é somente através da
fenomenologia que a ontologia correspondente é estabelecida em uma base
firme e mantida em um percurso ordenado no tratamento dos problemas.
(MISSAGGIA, 2015, p. 139)

Nessa perspectiva, segundo Missaggia (2015), a fenomenologia passa a ser, em
sua esséncia, o método que permite a investigacdo acerca do ser dos entes e,
consequentemente, € o Unico método possivel para a colocacdo da questdo do ser em
geral de forma segura. Nesse sentido, € essencialmente importante - antes de adentar em
qualquer discussdo concernente a maneira como Heidegger empreende a investigagédo
acerca do ser - definir alguns dos aspectos metodoldgicos que envolvem a compreensdo
de sua hermenéutica do ser-ai. Sendo que essa compreensdo passa, intrinsecamente,

pelo esclarecimento dos termos fendmeno e 10gos, bem como Heidegger diz:

[flendmeno e logos; ambos remontam a étimos gregos: gaivduevov € léyog.
Exteriormente, o termo fenomenologia corresponde, no que respeita a sua
formagédo, a teo-logia, bio-logia, sdcio-logia, termos que se traduzem por
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ciéncia de Deus, da vida, da sociedade. Fenomenologia seria, portanto, a
ciéncia dos fendmenos. (HEIDEGGER, 2005, p. 57)

Dessa forma, phainomenon e ldgos correspondem ao ente (fendmeno) e ao
discurso sobre o ente (16gos) e, consequentemente, a fenomenologia, que por sua vez é
0 modo de tratamento presente nas demais ciéncias. Essa proposicdo de Heidegger
acerca do termo preliminar de fenomenologia aproxima o modo de proceder
fenomenoldgico e a abordagem empreendida pelas ciéncias aos seus respectivos objetos
tematicos. Sugere-se, a partir disso, que teo-logia e bio-logia, enquanto ciéncias, ao
estabelecerem um diélogo direto com seus respectivos objetos de estudos, a saber, Deus
e vida, partem, essencialmente, de um principio fenomenoldgico.

Todavia, para Heidegger, existe uma diferenca crucial entre as ciéncias e a
fenomenologia, a saber, as ciéncias como: teo-logia e bio-logia trazem em sua
composicdo etimoldgica seus respectivos objetos tematicos, ou seja, evocam em seu
étimo sua especificidade no que respeita ao seu objeto de estudo. A fenomenologia, ao
contrario disso, e, como visto anteriormente, ndo possui tal especificidade tematica, mas
estuda os entes/fendbmenos e os descreve a partir deles mesmos e de como se mostram.
Ora, o afunilamento que Heidegger provoca ao que podemos chamar de ontologia-
fenomenoldgica, consiste na indefinicdo de seu objeto temaético; isso porque em
qualquer que seja a ciéncia, 0 objeto a ser estudado em seus dominios deve
necessariamente ser explicito. Assim, ha sempre uma pré-definicdo por parte das
ciéncias quanto aquilo/o fenbmeno a ser abordado. Em contrapartida, na ontologia-

fenomenoldgica, o proprio ser € o objeto a ser estudado, bem como diz Heidegger:

O termo “fenomenologia” tem, portanto, um sentido diferente das
designagdes como teologia etc. Estas evocam os objetos de suas respectivas
ciéncias, em seu conteudo qiiididativo. O termo “fenomenologia” nem evoca
0 objeto de suas pesquisas nem caracteriza o seu conteldo quididativo. A
palavra se refere exclusivamente ao modo como se demostra e se trata 0 que
nesta ciéncia deve ser tratado. (HEIDEGGER, 2005, p. 65)

A fenomenologia determina, portanto, 0 modo de tratamento dos fen6menos, e
isso implica a esséncia da investigacdo cientifica, uma vez que a fenomenologia nao

possui objeto tematico, mas o préprio ato investigativo, presente em todas as ciéncias,
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representa a necessidade de se tratar as questdes que envolvem as ciéncias e seus
respectivos objetos de modo fenomenoldgico.

Nessa perspectiva, do mesmo modo que, anteriormente, o termo phainomenon
foi discutido a luz da fenomenologia - e constatou-se a necessidade de distinguir o
conceito preliminar de fenbmeno e o termo original phainomenon (fenémeno), para,
entdo chegar ao conceito fenomenol6gico de fenbmeno, isto é, ao manifestar-se
autentico do fendbmeno em si mesmo -, discutir-se-4, da mesma forma, o significado de

16gos.

Em Platdo e Aristételes, o conceito de Adyoc € polissémico e, de tal modo,
que os varios significados tendem a se dispersar, sem a orientacao positiva de
um sentido bésico. Mas, de fato, isso é somente uma aparéncia que se ha de
manter enquanto ndo se puder apreender devidamente o conceito primordial
de sua significacdo basica. (HEIDEGGER, 2005, p. 62)

O termo l6gos, entdo, possui, assim como o termo fendmeno, multiplas
significagOes que, de certa forma, acabam afastando-o de seu conceito primordial. Nesse
sentido, observa-se que, assim como houve na investigagdo fenomenoldgica do termo
fendmeno, ha, da mesma forma, um esforco hermenéutico da parte de Heidegger para
chegar ao significado primordial de 16gos. Ou seja, considerando todos os desvios e
interpretacOes arbitrérias acerca da palavra 16gos, deve-se, entdo, tentar clarear o seu
significado original:

Quando dizemos que o significado basico de Adyog € discurso, essa traducdo
literal sO tera valor completo quando se determinar o que € um discurso. A
histéria posterior do significado da palavra Adyoc e, sobretudo, as
interpretagdes diversas e arbitrdrias da filosofia posterior encobrem
continuamente o sentido proprio de discurso, que é bastante claro. Desse
modo, se “traduz”, o que sempre quer dizer, interpreta-se, 1dyog por razéo,
juizo, conceito, definicdo, fundamento, relagdo, propor¢do. Mas como
poderia o discurso modificar-se tanto para que Adyog significasse tudo isso e,
justamente, no uso de uma linguagem cientifica? (HEIDEGGER, 2005, p. 62)

Dessa forma, interpretar o ser dos entes implica discursar sobre o ente, e
discursar, no sentido fenomenoldgico, ndo € nada mais do que a investigacdo que

corresponde ao 16gos de qualquer ciéncia, conforme diz Heidegger:
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Como discurso, Adyog [...] revelar aquilo de que trata o discurso. [...] O Adyog
deixa e faz ver aquilo sobre o que se discorre e o faz para quem discorre
(médium) e para todos aqueles que discursam uns com os outros. O discurso
“deixa e faz ver” [...] a partir daquilo sobre o que discorre. O discurso
auténtico é aquele que retira o que diz daquilo sobre que discorre de tal
maneira que, em seu discurso, a comunicacdo discursiva revele e, assim,
torne acessivel aos outros, aquilo sobre que se discorre. (HEIDEGGER,
2005, p. 62-63)

Nesse sentido, 16gos é a maneira originaria de discorrer sobre algo, em outras
palavras, discorrer sobre alguma coisa implica, estritamente, descrever a coisa a partir
daquilo que ela se revela. Pensando dessa forma, entdo, o 16gos em sua raiz grega, traz a
compreensdo das coisas (fendmenos) tal como elas sdo através do discurso sobre elas. E
isso significa que, todo e qualquer discurso sobre algo, precisa, necessariamente, dizer e
comunicar exatamente aquilo que a coisa discursada permite que se fale dela, isto é, a
maneira em que o fendmeno em si se mostra/manifesta € o que possibilita o discurso
sobre ele mesmo.

Por isso, entende-se que fendmeno e 16gos correspondem — se tomarmos como
exemplo de ciéncia a teo-logia e a bio-logia - ao objeto tematico e ao discurso sobre o
objeto, indicando, assim, que a fenomenologia entendida a partir dos termos
phainomenon (fenbmeno) e 16gos, pode ser considerada como a “ciéncia” dos
fendmenos, por tratar e discursar sobre os entes (fendmenos). Desse modo, pode-se
observar que, mesmo nesse momento — em que se discuti a significacdo originaria de
I6gos — 0 método hermenéutico-fenomenologico estd em pleno exercicio, uma vez que
Heidegger, ao problematizar acerca da real significacdo do conceito de 16gos, est,
dessa forma, tomando-o como fendmeno linguistico e lancando sobre ele um olhar
fenomenoldgico.

Assim sendo, logra-se o conceito fenomenoldgico entendido por Hiedegger, a
saber: deixar ver por si mesmo aquilo que se mostra, tal como se mostra a partir de si
mesmo. Este conceito parte de uma determinacdo vulgar e preliminar encontrada ainda
nos métodos de abordagem dos fendbmenos das ciéncias positivas, mas, que, por
exigéncia da maxima que Ihe da o pardmetro de procedéncia, impede gque esses métodos
“fenomenologicos” das ciéncias, tal qual como Husserl pretendeu, e por possuirem
tematicas especificas, sejam considerados por Heidegger como fenomenologias no
sentido fenomenologico, propriamente dito.
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Essas circunstancias, entdo, tornam necessaria a busca empreendida por
Heidegger por um conceito fenomenoldgico que, ao respeitar a maxima que prescreve a
volta as coisas elas mesmas, pudesse, também, ascender para um ambito ontoldgico e
factico, ndo impondo um objeto a ontologia, pois, essa ja possui seu respectivo objeto
tematico, mas dando condicGes investigativas a ontologia que a partir do método
hermenéutico-fenomenoldgico pode, enfim, problematizar sobre a questdo filoséfica
fundamental, isto é, a questdo do sentido do ser em geral.

A ONTOLOGIA COMO FENOMENOLOGIA

Heidegger diz, no final do paragrafo metodolégico de Ser e Tempo, que a
ontologia sé é possivel como fenomenologia. Essa afirmacdo, no entanto, pode ser
entendida como uma clara oposicdo ao método husserliano, uma vez que Husserl
pretendia, segundo Missaggia (2015), resolver a crise epistemoldgica presente nas

ciéncias positivas e, por isso, entende-se que

[o] ponto fundamental que levou Husserl a formulacdo do método
fenomenoldgico foi a busca por uma fundamentacdo transcendental do
conhecimento. Nesse sentido, sua concep¢do de fenomenologia é clara: deve
se tratar de uma “ciéncia que fundamente com radical autenticidade” e de
uma “ciéncia universal”. (MISSAGGIA, 2015, p. 137)

Dessa forma, se perguntarmos como a proposi¢cdo de Heidegger de que a
ontologia® s6 é possivel como fenomenologia pode significar uma oposicdo a
fenomenologia de Husserl? A pergunta tem sua resposta na decomposi¢do etimologica
do termo “fenomeno-logia” que implica os étimos gregos phainomenon (fenbmeno) e
I6gos em seus sentidos fenomenoldgicos, isto é, tal qual como os gregos originalmente
Ihes conceberam. E, desse modo, “fendmeno-logia” se exprime como “deixar fazer ver
por si mesmo aquilo que se mostra, tal qual como se mostra a partir de si mesmo”

(HEIDEGGER, 2005, p. 65), portanto, a oposi¢do anteriormente constatada entre

45 E importante que se compreenda que a fenomenologia heideggeriana junto a hermenéutica possui uma
funcdo de contramovimento em relagdo a ontologia tradicional - conhecida também como metafisica
tradicional. Assim, o que Heidegger esta estabelecendo em Ser e Tempo nada mais é do que uma mudanca
de paradigma que contraria com sua ontologia fenomenoldgica todo o pensamento anterior, ou seja,
contraria toda metafisica tradicional, inclusive a propria fenomenologia de Husserl.
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Heidegger e Husserl contrapGe ontologia, no sentido histérico (Heidegger) e
Epistemologia, no sentido transcendental (Husserl).

Desse modo, pode-se inferir que, em Husserl, a Fenomenologia possui cunho
epistemologico e empreende uma reducao reflexiva do mundo ao “eu transcendental” a
partir da evidéncia apoditica que visa acessar a “realidade” do fendmeno tal como ele
mesmo se d&, desconsiderando, assim, qualquer possibilidade interpretativa acerca da
“realidade” fenoménica, isolando o fendmeno ao modo como a intengdo da consciéncia
o recepciona. (GALEFFI, 200)

Ao contrario disso, Heidegger direciona a Fenomenologia a questdo que ele
mesmo considera como a principal questdo filoséfica: a questdo do sentido do ser em
geral. Todavia, esse direcionamento empreendido por Heidegger que implica
fenomenologia a ontologia, deve ser elucidado com o maximo de cuidado, pois,
Heidegger ndo introduz o método fenomenoldgico a disciplina “ontologia” que
corresponde a metafisica tradicional, antes, 0 método hermenéutico-fenomenoldgico
age em um duplo movimento que primeiro promove a desconstrucdo (Dekonstruktion)
dos conceitos metafisicos tradicionais para depois ressignifica-los (resigniere) a luz da
sua fenomenologia-hermenéutica, erigindo, assim, sua ontologia fundamental.

Posto isso, deve-se agora buscar compreender como a ontologia s6 é possivel

enquanto fenomenologia, a partir das palavras do préprio Heidegger:

A fenomenologia é a via de acesso e 0 modo de verificagdo para se
determinar o que deve constituir tema da Ontologia. A ontologia so6 é possivel
como fenomenologia. O conceito fenomenolégico de fendmeno propde, como
0 que se mostra, o ser dos entes, o seu sentido, suas modificagcdes e
derivados. (HEIDEGGER, 2005, p. 66)

Assim, a fenomenologia €, segundo Heidegger (2005), o0 método que determina
e aponta aquilo que deve ser constituido tema da ontologia. Pois, a fenomenologia,
enguanto discurso (l6gos) do ente (fenbmeno), é o método que deixa ver o fenbmeno de
acordo como este se mostra. Mas afinal, o que se mostra no fendmeno? Ou melhor, o
que a fenomenologia deve explicitar em sua abordagem ao fendmeno? A resposta a essa
pergunta € o que possibilitard - ndo s6 o esclarecimento e compreensdo de todos 0s
passos metodoldgicos hermenéuticos aplicados até aqui, mas - o0 desenvolvimento deste

trabalho, no que diz respeito a discussao do método heideggeriano.
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Nesse sentido, para responder as questfes levantadas anteriormente é necessario
voltar a atencdo ao proprio conceito de fenomenologia, uma vez que a fenomenologia,
enquanto a “ciéncia” dos fendmenos, estuda o fendmeno e sua manifestagéo.

Todavia, o fendbmeno estudado pela fenomenologia ndo se encontra na mera
manifestacdo do fendmeno, pois, se pensarmos que a mera manifestacdo do fendmeno
encobre, justamente, aquilo que ela anuncia enquanto manifestacdo de alguma coisa,
chegaremos a seguinte pergunta: o que a manifestacdo do fenémeno encobre, uma vez
que, ao manifestar-se, a manifestacdo € apenas o anuncio daquilo que ela mesma
encobriu? E notdrio que todas as questdes levantadas, anteriormente, resumem-se nesta
ultima. Sendo assim, responder essa pergunta, é lograr também a resposta acerca

daquilo que a fenomenologia deve explicitar. Isso fica claro nas palavras de Heidegger:

O que sera que a fenomenologia deve “deixar e fazer ver”? o que € que se
deve ser chamando de “fendmeno” num sentido privilegiado? O que, em sua
esséncia, € necessariamente tema de uma de-monstracdo explicita? Justo o
que ndo se mostra diretamente e na maioria das vezes e sim se mantem
velado frente ao que se mostra diretamente e na maioria das vezes, mas, a0
mesmo tempo, pertence essencialmente ao que se mostra diretamente e na
maioria das vezes a ponto de constituir o seu sentido e fundamento.
(HEIDEGGER, 2005, p. 66)

Por conseguinte, aquilo que a fenomenologia deve explicitar €, justamente,
aquilo que a manifestacdo do fenbmeno encobre e que, segundo Heidegger, também
constitui o sentido e o fundamento do fenbmeno. Assim, portanto, as trés perguntas que
Heidegger faz acerca daquilo que, fenomenologicamente, deve ser explicitado, possuem
uma Unica resposta, em outras palavras: aquilo que deve ser chamado de fendmeno
privilegiado e que por encobrir-se na maioria das vezes, possui em sua esséncia a
necessidade de uma auténtica “de-mostracao” € o ser dos entes.

Como a fenomenologia poderia explicitar o ser dos entes? E mais: seria ele
passivel de demonstracdo? Acerca disso, € pertinente analisar as seguintes palavras
acerca do ser:

[O ser] ndo pode ser demonstrado, porque para isso seria necessario recorrer
a algo mais geral que o proprio ser. O ser s6 pode ser mostrado. Esse
processo de “mostragdo” do ser enquanto fendmeno primordial que se vela e
se dissimula no aparecer dos entes coincide com o conceito de

fenomenologia como provisoriamente a entende Heidegger. (ZUBEN, 2011,
p. 92)
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Como visto, o ser ndo pode ser demonstrado, exposto ou evidenciado. 1Isso
significa que ainda vigora a pergunta de como a fenomenologia poderia explicitar o ser?
Todavia, a resposta a essa pergunta nos é dada por Zuben (2011), ao afirmar que o
processo de “mostracdo” do ser coincide com o conceito de fendmeno entendido por
Heidegger.

Tem-se, entdo, no fendbmeno o bindmio que corresponde & natureza do ser, isto
é: 0 mostrar-se do fenbmeno que €, a0 mesmo tempo, um ocultamento, corresponde ao
mostrar-se do ser que €, da mesma forma, um velamento. Porém, como compreender
essa dupla “face” do ser que ora se manifesta, ora se oculta? Zuben (2011), nos da um
apontamento acerca da compreensdo do manifestar-se do ser quando diz que o ser sO
pode ser mostrado.

O mostrar-se, entretanto, ndo € um mostrar-se qualquer, e ndo é também uma
manifestagdo, “[o] ser dos entes nunca pode ser uma coisa ‘atrds’ da qual esteja outra
coisa que nao se manifesta” (HEIDEGGER, 2005, p. 66). Isto ¢, o ser dos entes nunca
pode ser um anuncio de algo mais fundamental que ele mesmo, pois, segundo
Heidegger, ele mesmo é o fundamento dos fendmenos.

Nesse sentido, segundo Zuben, o desvelamento/velamento do ser vai de encontro
com a defini¢do fenomenoldgica de fenbmeno desenvolvida por Hiedegger no paragrafo
metodolégico de Ser e Tempo, que diz haver uma dupla faceta no mostrar-se do
fendmeno em que, a0 mesmo tempo que 0 mostra, também o encobre, ou seja: o0
fendomeno pode “designa um bem, que se deixa e faz ver como se fosse um bem, mas
que na “realidade” ndo ¢ assim como se da e apresenta.” (HEIDEGGER, 2005, p. 58)
Desse modo, portanto, o fenémeno — assim como o ser - possui um duplo movimento de
mostrar-se tal como é, e encobrir-se enquanto manifestacdo, bem como diz Zuben
(2011, p. 94):

Em acréscimo, ocorre até mesmo a possibilidade de que venha um ente a se
mostrar como aquilo que ele prdprio ndo é. Portanto, neste primeiro momento
da andlise, ja se pode ver que fendmeno tanto pode designar aquilo que em si
mesmo se mostra, quanto as maneiras como se mostra, segundo o modo de
acesso em direcdo a ele. Neste Gltimo sentido, fendmeno designa a aparéncia
onde constantemente a verdade dos entes se dissimula ou pode mesmo se

ocultar. Devemos notar, entretanto, que o fendmeno enquanto aparéncia
supGe o fendmeno original e nele se fundamenta. Paradoxalmente, é por ser o
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fendmeno aquilo que em si mesmo se mostra, que pode ele tornar-se uma
simples aparéncia e se ocultar.

Dessa forma, a indicacdo apontada por Zuben que compara a dupla faceta do
fendmeno com o mostrar-se e ocultar-se do ser, é esclarecedora no que diz respeito a
compreensdo de como a fenomenologia determina e constitui aquilo que deve ser o
tema da ontologia, confirmando, assim, a proposicdo de Heidegger acerca da
dependéncia fenomenologica da ontologia, ou seja, a ontologia sé & possivel como

fenomenologia.

CONCLUSAO

Esta discussdo metodoldgica nos permitiu compreender o porqué Heidegger
formula o seu proprio conceito de fenomenologia e o porqué ele direciona seu método a
ontologia. No entanto, para tal, foi necessario trazer ao debate alguns aspectos da
fenomenologia transcendental de Edmund Husserl, professor de Heidegger e com quem
0 autor de Ser e Tempo aprendeu as intuicdes fenomenoldgicas. Nesse caso, Husserl
serviu de parametro comparativo durante todo percurso deste artigo, sendo o ponto de
partida para todas as demais inferéncias.

Assim, 0 inicio da discussdo trouxe apontamentos que demonstram alguns
aspectos em comum entre Husserl e Heidegger, como a intencionalidade e a questdo da
base metodoldgica entendida a partir da méxima da volta as cosas elas mesmas. A
intencionalidade, nesse caso, apresentou-se de grande importancia na tentativa inicial de
comparar 0s métodos, pois ela permitiu relacionar a questdo da consciéncia intencional
de Husserl e a questdo da existéncia mundana do ser-ai de Heidegger. A partir desse
ponto, as bases fenomenoldgicas foram comparadas e percebeu-se que sdo as mesmas
em ambos os filésofos, constatou-se, entdo, que a aderéncia de Heidegger ao método
husserliano deu-se em sua totalidade.

A diferenciacdo foi descrita a partir do direcionamento dado por cada filésofo.
Assim, Husserl direcionou a fenomenologia para questdes epistemoldgicas, como a
necessidade de consolidar a filosofia enquanto ciéncia base para dar validade ao todo
conhecimento. Ja Heidegger, apesar de admitir a fenomenologia como ciéncia dos

fendmenos, portanto, de alguma forma admite também a fenomenologia como base para
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toda ciéncia enquanto ambito investigativo que estabelece um dialogo com o ente,
direciona a fenomenologia para questdes antoldgicas-existenciais, em outras palavras:
para a historicidade a fim de interpretar as bases conceituais engendradas na historia do
préprio ser-ai e, com isso, a partir da ressignificacdo do legado metafisico formar um
campo de compreensao e interpretacdo seguro para o Dasein.

Entendeu-se essa necessidade de Heidegger ao direcionar a fenomenologia a
ontologia a partir da propria maneira em que o fendmeno e o ser dos entes mostra-se,
isto €, de modo ambiguo. Essa ambiguidade € o ao mesmo tempo o que dificultou o
préprio desenvolvimento da questdo do ser no &mbito metafisico.

E é por isso que a questdo do ser é uma questdo fenomenoldgica, ou seja, o fato
do ser possuir por natureza dar-se a0 homem em um duplo sentido de velamento e
desvelamento, faz da questao do ser uma questdo ontologica e fenomenoldgica, uma vez
gue a maxima fenomenoldgica significa deixar que os fendmenos mostrem-se como eles
mesmos sdo, para a partir dessa apreensao discorrer sobre 0 que elas permitem que
digam delas (l6gos). Nesse caso, tal modo de manifestacdo do fendmeno por ser
multifacetario, requer e necessita que a via de acesso a ele seja fenomenolégico, assim
como o ser dar-se e encobre-se ao manifestar-se, e, por isso, requer e necessita de um
trato fenomenoldgico, sugerindo, entdo, que a ontologia s6 € possivel como

fenomenologia.
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