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Página 1
Inserção do termo “São Paulo” conforme recomendado
Todas as correções sugeridas foram acatadas
Parte do resumo onde houve questionamento sobre os índices biométricos foi alterada, para deixar com mais clareza a metodologia.
As palavras chave foram alteradas para termos diferentes do título.
As correções no resumo também foram realizadas no Abstract.

Página 2
Todas as correções sugeridas foram acatadas.
A frase de Gouvea et al. (2009) foi retirada do texto por não demonstrar conexão com o restante do parágrafo, conforme sugerido.

Página 3
Todas as correções sugeridas foram acatadas.
A inserção de novas informações foi acatada, conforme sugerido.
Parte do último parágrafo foi retirado por se tratar de opinião dos autores.
Foi inserida informação sobre o cultivo total de cana na região de estudo.

Página 4
Todas as correções sugeridas foram acatadas.
O primeiro parágrafo foi ajustado para melhor definir a área de estudo, conforme solicitado.

Página 5
Todas as correções sugeridas foram acatadas.

Páginas 5 a 8
Foram feitas modificações nos resultados, discussão e conclusões, conforme solicitado.

Páginas 9 e 10
As Referências foram revisadas, conforme solicitado.

Revisor 2

Página 2
Todas as correções sugeridas foram acatadas.

Página 3
Todas as correções sugeridas foram acatadas.

Página 4
Os autores preferiram não inserir o fluxograma, que apesar de ser de mais fácil visualização, não torna o texto mais fluido de leitura.

Página 5
Os dados utilizados de Nassif (2013) e do índice de colheita estão descritos no texto. Como foram somente poucos, os autores preferiram não inserir uma tabela.

Página 7
Todas as correções sugeridas foram acatadas.

Página 8
Todas as correções sugeridas foram acatadas.

Páginas 9 e 10
[bookmark: _GoBack]Todas as referências foram revisadas.








